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Energiaturvetuotannon radikaali viaheneminen on vapauttanut suonpohjia metsatalouden, maatalouden ja
uusiutuvan energiantuotannon tarpeisiin. Liséksi kosteikkorakentamisesta, hiilensidonnasta ja luonnon
monimuotoisuuden edistamisesta on keskusteltu suonpohjien jatkokayttn yhteydessa.

Laasasenahon ym. (2023) tutkimuksen mukaan maanomistajat haluavat kéytdsta poistuneilta
turvetuotantoalueilta tuottoja. Siksi oli tarpeen laatia esimerkkilaskelmia eri jatkokayttomuotojen
kannattavuudesta. Tarkasteluun otettiin jatkokayttomuodoista metsitys, peltokasvituotanto, aurinko- ja

tuulivoiman tuotanto seka kosteikkorakentaminen.

Laskelmat tehtiin ilman hiilikorvauksia ja ilman hiiliveroa nettotulojen nykyarvon ja investoinnin sisdisen koron

menetelmilla.

Aurinko- ja tuulivoima tuottivat parhaiten

Aurinko- ja tuulivoima tuottivat parhaiten kaytdsta poistuneiden turvetuotantoalueiden jalkikayttdmuotoina. Jos
maanomistaja sai voimayhtiéltd maanvuokraa 2 000 €/ha/v, oli investoinnin nettonykyarvo 5 %:n
diskonttokorolla 16 200 €/ha 10 vuodessa ja 26 200 €/ha 20 vuodessa. Esimerkkilaskelmiin liittyy paljon
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oletuksia laskentakoron ja -ajan vaikuttaessa tuloksiin.

Jos kosteikko maksoi 5 000 €, se kannatti 10 vuoden tarkastelujaksolla. Talléin kosteikon osalta arvioitiin, ettéa
siitd saatava korvaus olisi 1 000 €/v esimerkiksi luonnonarvokaupasta, hiilimarkkinoilta tai luontomatkailusta,
silla nykyiset kosteikkotuet suonpohijilla eivat suoraan mahdollista vuosittaisia tuloa. Vastaavasti 10 000 €:n
kosteikko kannatti 20 vuodessa, kun laskelmien diskottokorot olivat 1 %, 3 % ja 5 %, ja jos kosteikon
tuottamat nettotulot olivat 1 000 €/v.

Maatalouden kannattavuus jai heikoksi. Vasta 30 vuoden aikana se kannatti 11 000 €/ha
pellonraivauskustannuksilla ja 1 %, 3 %, 5 %:n diskonttokoroilla, jos séilérehunurmen vuotuinen katetuotto oli
700 €/ha. Katetuotolla 200 €/ha maatalous ei esimerkkilaskelmien mukaan kannattanut.

Mannynistutus puolestaan kannatti 3 %:n diskonttokorolla (nettonykyarvot 1 400 ...-... 3 500 €/ha).
Investointiaika oli kuitenkin pitk& eli 70 vuotta ja metsitys vaatii aktiivisia tuotantopanoksia.

Yksilollisia kohteita

Entinen turvetuotantoalue on aina yksilollinen kohde, ja maanomistaja viime kaddesséa paattaa
jatkokayttomuodosta. Lisaksi jokainen maanomistaja laatii omat kannattavuuslaskelmansa ja vastaa niista
omien maankayttotavoitteidensa pohjalta. Toisaalta ohra tai manty eivéat kasva allikoissa. Toisaalta aurinko-

tai tuulivoimala vaativat myts sahkonsiirtolinjat.

EU:n osarahoittamien Arvohiili- ja TUPSU-hankkeiden tuloksia suonpohjien jatkokayton kannattavuudesta
esiteltiin NJF -konferenssissa “Resolving Issues in Peatlands and Peat Use in Agriculture and Horticulture”

Seindjoella 11.6.2026 sek& EU:n osarahoittaman ArvoHiili-hankkeen loppuwebinaarissa 12.6.2026.

ArvoHiili-hankkeen (Hiilimarkkinoilta lisdarvoa turvetuotannosta poistettujen alueiden jatkokayttéén, ArvoHiili)
paatoteuttajana on ajalla 1.10.2023-30.6.2026 ollut Geologian tutkimuskeskus (GTK). Hankkeen
osatoteuttajina ovat olleet Luonnonvarakeskus (Luke), Ita-Suomen yliopisto (UEF) ja Seindjoen
ammattikorkeakoulu (SEAMK).

TUPSU-hanketta (Turvetuotantoalueiden palauttaminen suometsiksi, TUPSU) on johtanut 1.1.2024 alkaen
Helsingin yliopiston lImakehétieteiden keskus (INAR) ja metsatieteiden osasto seka limatieteen laitos.
Hankekumppaneina ovat olleet Oulun yliopisto ja Seingjoen ammattikorkeakoulu (SEAMK). Hankkeessa
selvitetaédn uusien mittauksien ja mallinnuksen avulla, mitkd ovat suonpohjien metsityksen ilmasto-,
monimuotoisuus- ja vesistdovaikutukset. Hanke vastaa kysymykseen, voidaanko hiilinieluja kasvattaa
metsittamalla kaytosta poistettuja suonpohjia, ja kuinka paljon. Lisaksi on laskettu metsatalouden
kannattavuutta paksuturpeisilla suonpohjilla (Lauhanen ym. 2025).
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