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EU:n ennallistamisasetuksen toimeenpano etenee Suomessa. Kansallisen ennallistamissuunnitelman
tavoitteena on parantaa luonnon tilaa tulevina vuosikymmening, mutta samalla on ratkaistava, miten tavoitteet
muutetaan oikeudenmukaisiksi toimenpiteiksi erilaisilla alueilla, maatiloilla ja valuma-alueilla. Ennallistamisen
onnistumiseksi tarvitaan paikallisiin olosuhteisiin sopivia ratkaisuja, pitkajanteista rahoitusta, maanomistajien
osallistumista seka kaytannon kokeiluja siitd, mitka toimenpiteet ovat oikeasti toteutettavissa.

Erityisen tarkeda ennallistamisasetuksen toimeenpanon seuranta on vahvan alkutuotannon alueilla, kuten
Eteld-Pohjanmaalla. Maatalous ja turvemaat, vesitalouden hoito ja luonnon monimuotoisuuden turvaaminen
kytkeytyvat alueella tiiviisti toisiinsa eika niitd voida ennallistamistoimia suunnitellessa tarkastella toisistaan

irrallisina kysymyksina.

Ideaalitilanteessa samalla toimenpiteella
voidaan ratkaista useita ongelmia

Parhaimmillaan luonnon tilaa parantavat toimet tuottavat samanaikaisesti muitakin hyétyja. Esimerkiksi
vesienhallinnan ratkaisuilla voidaan vahvistaa luonnon monimuotoisuutta, vahentéa tulvariskeja ja parantaa
maatalouden kykya selviytyd saan aari-ilmidisté eli edistaa ilmastonmuutokseen sopeutumista. Muuttuvassa

iimastossa vetta pitaisi pystya tilanteen mukaan johtamaan pois, pidattamaan, varastoimaan ja
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hyodyntamé&an. Samalla alueella voivat yhden kasvukauden aikana vuorotella kuivuus, rankkasateet, tulvat ja
pellon kuivatustarve. TAman vuoksi vesienhallintaa tulisi suunnitella nykyistd enemman kokonaisina valuma-
alueina yksittaisten kohteiden sijaan. Tassa on kuitenkin omat haasteensa: tarvitaan maanomistajien valista
yhteisty6ta. Hyodyt voivat kohdistua koko valuma-alueelle, vaikka varsinainen toimenpide toteutettaisiin
yhden maanomistajan maalla.

Maanomistajan pitaa hyotya osallistumisesta

Rahoitusmallien aktiivinen kehittdminen on valuma-aluesuunnitteluun liittyvissa ratkaisuissa ensiarvoisen
tarkeda. Rahoituksen pitaisi kattaa itse investoinnin liséksi suunnittelua, koordinointia ja maanomistajien
valisen yhteistyon rakentamista. Suuri osa ennallistamistoimista toteutetaan alueilla, joiden kaytésta paattavat
maanomistajat. Vapaaehtoisten toimien onnistumisen kannalta kysymys taloudellisista kannustimista on siksi
ratkaiseva.

Ennallistamisen kustannukset ja toteutus eivat voi jadda maanomistajan taakaksi. Kustannuksia,
tulonmenetyksia, lisdantyvaa tyomaaraa tai pitkaaikaiseen maankayttdon liittyvia riskeja on arvioitava ja
kompensoitava reilusti varsinkin, kun toimenpiteen hyodyt jakautuvat laajasti yhteiskuntaan.

Toimiva rahoitusmalli yhdistaisi kolme asiaa: maanomistajalle maksettavan korvauksen tai kannustimen,
varsinaisen toimenpiteen investointikustannukset sek& suunnitteluun, neuvontaan, koordinointiin ja

seurantaan tarvittavan tuen.

Rahoituksen on oltava ennakoitavaa ja riittdvan pitkajanteista. Erityisesti maankayton muutoksissa tarvitaan
joustavia ja vaiheittaisia ratkaisuja, jotta maanomistajan ei tarvitse tehda heti paatoksia, joiden vaikutukset
ulottuvat vuosikymmenten paahéan. Taloudellisten kannustimien rinnalle tarvitaan kéytannon tukea. Neuvonta,
suunnitteluapu, vertaisoppiminen ja lahella toteutetut demonstraatiot voivat madaltaa merkittavasti kynnysta

uusien ratkaisujen kayttéonottoon.

Kaikki ratkaisut eivat sovi kaikkialle

Ennallistamisen vaikuttavuus riippuu myds siitd, mihin toimenpiteet kohdistetaan. Sama ratkaisu ei ole
tarkoituksenmukainen jokaisella tilalla tai jokaisella alueella. Tama korostuu esimerkiksi turvemailla. Osa
turvepelloista on aktiivisessa ja tilan kannalta tarkedssa ruoantuotannossa, kun taas toiset alueet voivat olla
heikkotuottoisia tai jo poistumassa tuotannosta. Liséksi entiset turvetuotantoalueet tarjoavat kokonaan
omanlaisensa mahdollisuuden uusien maankayttoratkaisujen kehittdmiseen. Turvemaita koskevissa
ratkaisuissa pitaisi huomioida muun muassa maan tuottavuus, merkitys tilakokonaisuudelle, vesitalous ja
paikallisen ruoantuotannon tarpeet.

Samalla tarvitaan lisdd kaytdnnon tietoa esimerkiksi sdadellystéd vesitaloudesta, vedenpinnan hallinnasta,
kosteikkoviljelysta ja erilaisista kayttétapamuutoksista. Ympéaristovaikutusten rinnalla on arvioitava myos

ratkaisujen taloudelliset ja sosiaaliset vaikutukset seka niiden kaytannon toteutettavuus maatiloilla.



Alueelliset demonstraatioymparistot tukisivat
vaikutusten arviointia

Kaikkien ennallistamistoimenpiteiden vaikutuksista, kustannuksista ja kdytannén toteutuksesta ei viela ole
riittdvaa tietoa. Siksi suuria ja epavarmoja toimenpidekokonaisuuksia kannattaa ensin kokeilla rajatummassa
mittakaavassa. Alueelliset demonstraatioympaéristtt tarjoaisivat tdhan mahdollisuuden. Niissé voitaisiin
kokeilla samanaikaisesti erilaisia ennallistamistoimenpiteitd, rahoitusmalleja, yhteisty6tapoja seka seuranta- ja
mittausmenetelmia.

Eteld-Pohjanmaa voisi toimia yhtena tallaisena kokeiluymparistona. Alueella yhdistyvat vahva maatalous ja
elintarvikeketju, suuri turvemaiden osuus, vesienhallinnan haasteet sekéa tarve vahvistaa seka luonnon
monimuotoisuutta ettéd ilmastonmuutokseen sopeutumista. Kaytannén kokeilujen kautta voidaan tunnistaa

ratkaisut, jotka tuottavat aidosti useita hyotyja ja joita kannattaa mydhemmin ottaa kayttoon laajemmin.

Taydellista mittaria ei tarvitse odottaa

Ennallistamisen vaikutuksia on pystyttava mittaamaan ja todentamaan. Se on tarkeaa seka
ymparistovaikutusten arvioinnin etta tulosperusteisen rahoituksen kannalta. Mittausmenetelmia taytyy
kuitenkin kehittaa samalla kun toimenpiteité toteutetaan. Taydellisten menetelmien puuttuminen ei saisi

muodostua syyksi lykata toimintaa.

Paikkatieto, kaukokartoitus, sensorit ja automaattinen seuranta tarjoavat uusia mahdollisuuksia tiedon
tuottamiseen. Niiden rinnalla tarvitaan edelleen maastohavaintoja ja paikallisten toimijoiden tuottamaa tietoa.
Tarkeaa on myds hytdyntaa olemassa olevia aineistoja nykyista tehokkaammin ja parantaa eri
tietojarjestelmien yhteen toimivuutta. Kun vaikutuksista kertyy tietoa, voidaan my6s rahoitusta suunnata
paremmin toimiviksi osoitettuihin ratkaisuihin ja muuttaa toimenpiteita, joiden vaikutukset jaavat odotettua

pienemmiksi.

Ennallistamisesta voi syntya myos uutta
likketoimintaa

Laajamittainen ennallistaminen merkitsee tulevaisuudessa kasvavaa tarvetta suunnittelulle, luonnonhoidolle,
vesirakentamiselle, urakoinnille, seurannalle ja uusille teknologioille. Ennallistamisen ympérille voi kehittya
uutta osaamista, yritystoimintaa ja tyopaikkoja erityisesti maaseutualueille. Yritysten on kuitenkin pystyttava
ennakoimaan, millaisia téita on tulossa, missa niita toteutetaan ja kuinka suuresta markkinasta on kyse.
Samalla tarvitaan koulutusta ja osaamisen kehittdmista, jotta kdytannon toteuttajia on riittavasti.

Ammattikorkeakouluilla ja muilla alueellisilla tutkimus- ja kehittdmisorganisaatioilla voi olla téassa tarkea
valittava rooli. Ne voivat tuoda yhteen maanomistajia, yrityksia, tutkimusta ja julkista sektoria seka auttaa
ratkaisuja etenemaan kokeiluista kaytanndn toiminnaksi.



Ennallistamisen onnistuminen ratkeaa alue- ja
paikallistasolla

Ennallistamissuunnitelmien toimeenpanon vaikutukset syntyvat paikallisesti. Kansallisen suunnan rinnalle
tarvitaankin alueellista likkumavaraa, kokeiluja ja paikallista yhteisty6ta. Parhaimmillaan ennallistamisesta
voidaan rakentaa kokonaisuus, jossa luonnon monimuotoisuuden vahvistaminen tukee samalla

ilmastonmuutokseen sopeutumista, vesienhallintaa, ruoantuotannon edellytyksid ja maaseudun elinvoimaa.

Se edellyttdd kuitenkin, ettd myo6s kaytannon toimijoilla on syy lahted mukaan. Kun maanomistajalle tarjotaan
toimiva kannustin, tukea ja mahdollisuus I6ytaa omaan tilanteeseen sopiva ratkaisu, ennallistamisen
tavoitteilla on huomattavasti paremmat mahdollisuudet muuttua todellisiksi vaikutuksiksi.
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