Esteettomyys Kampustalossa
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"Jos rakennusta varten on autopaikkoja, niista riittdvan maaran, kuitenkin vahintdan yhden, on oltava
tarkoitettu liikkumis- ja toimimisesteisen henkilon kayttéon.” (VNA 241/2017)

Pyséakaintiin tulee siis olla vahintaan yksi autopaikka esteetén. Kampustalolla tAma toteutuu, mutta tuntuu
erikoiselta, ettd Seingjokisalissa, jossa on hyvat ja esteettdmat (nimenomaan liikkkumisesteiselle)

mahdollisuudet osallistua salin tilaisuuksiin, pysakointiin on varattu vain yksi esteeton paikka.
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Kuva 1. Esteettn pysakointipaikka Kampustalon edessa.

"Oven yhteydessé ei saa olla tasoeroa tai kynnysta, ellei se ole &ani-, kosteus- tai muiden vastaavien
olosuhteiden vuoksi valttamatonta. Talldin kynnys tai tasoero saa olla enintédan 20 millimetria korkea, ja
kynnys on muotoiltava siten, ettd sen voi helposti ylittdd pyoratuolilla ja pydrilla varustetulla kévelytelineella.”
(VNA 241/2017)

Pyséakdintipaikalta menee hyva ja helposti kelattava reitti talon padovelle. Sisdankaynnissa tulee pyoratuolilla
likkuvalle oikeastaan rakennuksen pahimmat esteet, silla oven edessa olevalle ritilélle tulee 35 mm nousu ja
ritilan paalta oven kohdalla on 35 mm:n nousu kynnykselle eli molemmat nousut ovat lahes kaksinkertaiset

suosituksiin verrattuna. Lisdksi oven edessé oleva tila on liian kapea, jos yrittda itse avata pydratuolista ulko-
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ovea. Se pitéisi olla syvyydeltddn 1500 mm, mutta se on 1220 mm. Tuulikaappi on riittdvan tilava ja sisélle
johtavan oven kynnyksen korkeus on 17 mm eli ohjeiden mukainen.

Muista sisddnkaynneista kirjaston sisddnkaynnin kynnys on 30 mm eli 1,5 kertainen sallittuun verrattuna.
Pysakdintipaikkaa oven laheisyydesta ei I0ydy. Paadyn siséankaynti 30 mm kynnyksineen ja lyhyine
luiskineen ei sovellu pyoératuolilla likkumiseen.
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Kuva 2. Paasisdankaynnin ongelmana on lilan korkeat porrastukset.
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Kuva 4. Paadyn sisdankaynti.

Sosiaaliasiamiehen sisaankayntiin on tehty luiska, johon on ensin 30 mm nousu ja luiskan jalkeen on myés 30
mm kynnys. Itse luiska on pituudeltaan 2010 mm ja nousua on 250 mm eli noin 12,5%, joka yli 1,5 kertainen

sallittu 8% verrattuna (matalat luiskat). Jotta luiska olisi sallitun mukainen, sen pituus pitéisi olla vahintaan



3125 mm. Lisaksi piha oli sorapintainen, joka haittaa pyoératuolilla likkumista. Tosin sosiaaliasiamiehen luo

paasee myos sisakautta Seindjokisalin paadysta, mutta minkdanlaista opastusta sinne ei ole.
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Kuva 5. Sosiaaliasiamiehen sisdénkaynti.

Kampustalon sisatilat on suunniteltu liikkumisesteisille hyvin. Kynnyksia ei juurikaan ole ja jos on ne ovat
matalia ja ovet ovat riittdvan leveita. Tapio-saliin johtava luiska, joka johtaa 580 mm alempana olevaan saliin,
on pituudeltaan 8250 mm eli luiskan kaltevuus on alle 8%. Tama on riittava alle metrin korkeuserolla. Ainut

silmiin pistéava puute on Seinajokisalin aulan inva-wc, josta puuttuu halytysmahdollisuus.



Kuva 6. Luiska kellarin aulasta alapuoliseen auditorioon ja saliin.



Kuva 7. Kynnyksia ei ole ollenkaan.



Kuva 8. Tai ne ovat riittavan matalia.

Hissin korin mitat ylittvat vaadittavat eli leveys on yli 17100 mm ja syvyys yli 1400 mm. Ainut ongelma hissin
kanssa on, etté se on vaikeasti I6ydettava etenkin, kun tullaan paasisaankaynnista rakennukseen.



Kuva 9. Hissi on vaikeasti I6ydettava.

Suurimmat ongelmat koko rakennuksen esteettémyydessa aiheutuvat ndakévammaiselle. Ensimmaisena on
Seingjokisalin portaikko, jota ei ole mietitty nakdvammaisen kannalta.



Kuva 10. Seingjokisalin portaat eivat nay selvasti.

Muutenkin opastus rakennuksessa on huonoa. WC-tiloja on vaikea l10ytad. Esimerkiksi ravintolasta ei I6yda
W(C-tiloihin kysymattd, jos ei tied&a, missa ne ovat. Koko rakennuksessa wc-tilojen kanssa on sama tilanne:

taytyy tietdd, missa ne ovat, etté ne I0ytaisi. Opaskartoissa ei ole mainittu wc-tiloja.
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Kuva 11. Opastus ravintolan WC-tiloihin

Opastus ammattikorkeakoulun tiloihin on tehty hyvin ja ne I6ytyvéat helposti, mutta jos haluaa etsia
ammattikorkeakoulun sisalta esimerkiksi kirjastoa, jossa varmasti myos ulkopuoliset kayvéat, opastus on
heikkonakoisen kannalta todella huonoa. Ja vaikka ajateltaisiin normaalin nakékyvyn omaavia, ei opasteita

tahdo ndhda tai opastusta ei ole lainkaan.

Paasisaankaynnista I6ytyy kylla opastus kirjastoon, mutta se on merkitty ulkokautta ja pydratuolille se on
turhan pitk& matka. Jos menee rakennuksen sisélle, kirjastosta on lahes ndkyméatén opastus tuulikaapin
ovessa olevassa kartassa. Ammattikorkeakoulun tiloissa 10ytyy liséksi opaskartta, joka on hyva paitsi, etta

kirjastosta siind ei puhuta mitaan.



Kuva 12. Ammattikorkeakoulun tilat 16ytyvéat helposti.
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Kuva 13. Paasisaankaynnin opastus



Kuva 14. Paasisaankaynnin sisdpuolen opastus
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Kuva 15. C-osan ensimmaisen kerroksen aulan opaskartta.



Kuva 16. Kirjaston opastus on aika huomaamaton etenkin nakévammaiselle. Loydatkd opasteen?

Lisaksi kaikki portaat ovat sellaisia, etteivat ne erotu huononékdiselle eli tilanne on sama kuin Seindjokisalin
kohdalla.



Kuva 17. Portaat eivat erotu selvasti.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd Kampustalo on hyvin suunniteltu pyoratuolin kayttéjalle esteettémiksi
lukuun ottamatta sisddnkaynteja, joista ainakin paasisaankaynnin tekeminen esteettomaksi ei olisi mikaén iso
tyd. Kun otetaan mukaan myds nakévammaiset, rakennuksesta [6ytyy huomattavasti enemman puutteita.
Tama ei ole mikaan yllatys, vaan julkisista rakennuksista on vaikeata I6ytaa hyvaa esimerkkia
esteettdmyydesta, joka toimisi kaikille ihmisille. Opastukset Kampustalossa on todella huonot ja kun
rakennuksen pohjaratkaisu on aika sokkeloinen etenkin paasisaankaynnista tultaessa, olisi tarkeaa, etta
opastus olisi selkeAmpaa. Oikeastaan esteettomyys pyoratuolin kayttajalle Kampustalossa on jopa
poikkeuksellisen hyva.

Yleensakaan, jos esteettomyys otetaan huomioon jo rakennusvaiheessa, se ei juurikaan maksa enempaa
kuin edelld kerrotutkaan ratkaisut, mutta jalkeenpain toteutettuna se yleensa on huomattavasti kallimpaa.
Siksi olisi tarkeaa, etta esteettdmyys otettaisiin huomioon jo suunnittelu- ja rakennusvaiheissa. Vaikka
tietoisuus esteettdmyyden vaatimuksista on lisdantynyt, toita pitaa silti tehda paljon, etta esteettdmyydesta
tulisi arkipaivaa.
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